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AVRUPA AILELERINE DANISMANLIK iCiN YOL HARITASI

KAYITLI HAYAT ORTAKLIKLARI

Bu sablon, &zellikle yabancilik unsuru iceren kayith hayat ortakliklannin ekonomik sonuclarn ve
AB’deki ortakhigin tasfiyesi davalari icin yalnizca hukuk profesyonelleri tarafindan kullaniimak
Uzere bir yol haritasi olarak tasarlanmistir. Bir anlasma yapilirken ilgili hukuki cerceveler kontrol
edilmeli ve bireysel kosullar goézetilerek anlasmalara uyarlanmalidir. Taraflar secenekleri
aralannda tartisabilirler, ancak profesyonel hukuki yardim almaksizin herhangi bir sézlesme
kurmaya kalkismamalari tavsiye olunur.

Belirli bir hukukun secimi ve yUrUrlUkteki maddi hukuk kapsaminda yapilan diger secimler, bir
partnerin menfaatlerini desteklerken diger partner icin daha az avantajli olabilecegdinden
taraflar, sézlesmeyi kurmadan énce bagimsiz hukuki tavsiye almalidir.

Bircok Uye devlefin kanunlan uyarnnca, bu gibi sozlesmeler tescil edilmeli veya noter
tarafindan onaylanmalidir. Bu anlasmanin nihai olarak nerede icraya konabilecegini
ongodrmek zordur. Bu nedenle, taraflann sézlesmeyi bir noter huzurunda kurmalari ya da diger
resmi gerekliliklere uymalar gerekebilir.

iigili AB mevzuat ve ulusal mevzuat, kayith hayat ortakhidi kurmayr planlayan kisiler icin baz
konulardaki anlasmalara acikca olanak tanimadigindan, taraflarn partner olarak tescil
edilmeden 6nce, bu belgede ele alinan konularla ilgili anlasma yapmalar halinde ézel dikkat
gosterimesi gerekmektedir.

Bu yol haritasinin amaci, partnerlere veya mustakbel partnerlere danismanlik yapan hukuk
profesyonellerine rehberlik etmektir. Bu belgede vyer alan hicbir husus; hukukcularn
uyusmazhigin olgulanni, hukuki niteligi ve muvekkillerine sunulan secenekleri gerekli 6zeni
gostererek inceleme yukUmlUlUklerini ortadan kaldirmaz. Bu yol haritasini kar amaci gitmeden
gelistren Empowering European Families (EEF) proje ekibi Uyeleri, bu yol haritasinin
kullanimindan veya burada yer alan bilgilere gUvenilmesinden kaynaklanabilecek herhangi
bir zarardan sorumlu tutulamaz. Yol haritasi, aksi belirfiimedikce, 2018 yilinda yUrUrlUkte olan
yasalara dayanmaktadir.

Ulusal hukuk sistemlerini iceren daha fazla bilgi icin www.empoweringeuropeanfamilies.eu
adresini ziyaret ediniz.

0 Bu yayin Avrupa Birligi Adalet Programi’nin mali destegi ile hazirlanmistir. Bu yayinin iceriginden yalnizca Viyana
Universitesi ve Utrecht Universitesi sorumludur. Yayinda yer alan gérisler hicbir sekilde Avrupa Komisyonu’nun gérisleri
olarak yorumlanamaz.
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A.HUKUK DANISMANLARI iCIiN iHTIiYARi KONTROL LISTESI (1.
NOTER/AVUKAT iCiN)

Hukuk danismani olarak,

[Danisman ismi veya isimlerini yaziniz.]

Detayll oimamakla birlikte, mUnferit vakayla ilgili oldugu 6lcude,

(1) MUvekkilimle/muUvekkillerimle halihazirdaki durumlari icin yUrUrlUkte olan kanunlar,
kayith hayat ortakliginin sona ermesi (saglar arasi yollarla, 8lum vb.) ve vergiye iliskin
sonuclar (6rnegin veraset ve intikal vergisi) da dahil olmak Uzere taraflann her biri
Uzerinde etki dogurabilecek hukuki sonuclar hakkinda gérustim. Ayrica taraflarin
durumlarindaki  olasi  degisiklikleri  (6érnegin  cocuklar, yurtdisinda  calisma,
partnerlerden birine gelecekte bagista bulunulmasi veya miras kalmasi) ve bunlarin
hukuki sonuclarini da tarfismaya actim.

(2) MUvekkiime/muUvekkillerime uygulanacak hukuk, maddi hukuk ve yefkili
mahkeme acisindan sahip olduklan secenekleri ve taraflarnn her biri Uzerinde etki
dogurabilecek hukuki sonuclan acikladim. Aciklamalarm, hayat ortakliginin sona
ermesi (saglar arasi yollarla, 6lum vb.) durumunda ortaya cikabilecek olasi sonuclari
ve vergi yukumlGlUklerine iliskin sonuclarn (6rnegin veraset ve intikal vergisi veya
yUrUrlUkteki kanunda bir degisikligin mUlkiyetin devrine yol acmasi durumunda ortaya
cikabilecek vergi yUkumlUGlUkleri) icermektedir.

(3) MUvekkilime/muUvekkillerime, belirli konularda (6rnegin emeklilik haklarn) veya
mulki anlamda (&rnegin AB yasal rejimlerine tam olarak katiimayan AB Devletleri, AB
Uyesi olmayan Devletlerle baglantfilar veya ikili veya cok tarafl anlasmalarin etkisi)
yapacaklan herhangi bir secimin sinirlarnini acikladim.

(4) Gereken durumda, muvekkilime/muUvekkillerime fakl cinsiyetten kisilerin kuracagi
kayith hayat ortakliklan veya transseksGel* ya da interseks* kisileri iceren hayat
ortakliklanyla ilgili belirli sinirlan acikladim ve istenen hukuki sonuclara ulasmak icin
alternatif secenekleri kendileriyle tarfistim.

(5) MUOvekkilimi/muUvekkillerimi, malvarligina iliskin islemlere uygulanacak hukuku
secmelerinin, belirli bir mal rejimini secmelerinin ya da anlasmaya varilan belirli
kisitlamalarnn, ozellikle UOcUncU kisilerin - bu secimlerden haberdar olmadigi
durumlarda (6rnegdin UcUncU kisilere tasinmaz satilirken), GcUncU kisilere karsi ileri
sUrUlemeyecedi konusunda bilgilendirdim.

(6) MUvekkilimi/muvekkillerimi bir uyusmaziga bakan mahkemenin, uygulanacak
hukukun taraflarca tayinine imkan taninmadigr durumlarda, kanunlar ihtilafi kurallan
uyarinca, yapftiklan secimi nazara almayabilecegdi ve mahkemenin farkl bir kanunun
emredici hukUmlerini uygulayabilecegdi hususunda bilgilendirdim.
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(7) MUvekkilimi/mUvekkillerimi; partnerligin tasfiyesi veya iptali davalarina bakacak
mahkemeyi AB yargl yetkisine dair kurallar kapsaminda su an icin secme imkanlar
bulunmadigi konusunda bilgilendirdim.

(8) MUvekkilimi/muvekkillerimi mahkemeye basvurmadan evvel mahkeme disi
uyusmazlk  ¢cézumuU  seceneklerini,  Ozellkle de  aqile  arabuluculugunu
degerlendirmeleri  hususunda ve ayn bir arabuluculuk anlasmasi  yapmak
isteyebilecekleri konusunda bilgilendirdim.

(9) MUvekkilime/muUvekkillerime bu sdzlesme hakkinda uygulanmasi elzem tUm resmi
gerekKlilikleri acikladim ve bu gereklilikleri nasil yerine getireceklerini anladiklarindan
emin oldum.

(10) MUvekkilimi/mUvekkillerimi, partnerlerine kazandirmada bulunmak istemeleri
halinde, vasiyethname hazirlamasinin favsiye edildigi konusunda  bilgilendirdim.
Mahkemenin ya da uygulanacak hukukun, partnerin mirasciigini tanimadigi veya
Olum Uzerine partnerlik mallarnnin  tasfiyesine imkdn tanimadigr  durumlardan
kacinmak icin bu bilgilendirmede bulundum.

(11) MUvekkilimi/muUvekkillerimi, yUrUrlUkteki ulusal mevzuat uyarinca saglik hizmeti
alaninda, hayat sonlandirma ihfimalinde, ehliyet kaybi veya diger acil durumlarda
karar alinabilmesi icin karsilikli temsil yetkisi veriimesinin tavsiye edildigi konusunda
bilgilendirdim.

(12) MOvekkilimi/muvekkillerimi tasinmazlar, gemiler veya sirket hissesi gibi belirli t0r
malvarligr degerlerine malik olmalarn veya bunlarn devralmalan durumunda, bu
degerlerin bulundugu Ulkede, partnerlerin mal rejimine iliskin  hukuk secimine
bakiimaksizin, baska bir hukukun uygulanabilecedi konusunda bilinclendirdim. Bu
nedenle istedikleri sonuclara farkl yollarla, érnegin sirketler hukuku, esya hukuku
veya sdzlesmeler yoluyla ulasmaya calismanin taraflann menfaatine olabilecegdini
acikladim.

|')_\ L\g{ggmltat % Universiteit Utrecht m E t ‘

Co-funded by the Justice Programme
of the European Union




Toolkit for Advising European Families - Registered Partners 8

B. HUKUK DANISMANLARI iCiN iHTIYARI KONTROL LIiSTESI (2.
NOTER/AVUKAT iCiN)

Hukuk danismani olarak,

[Danisman ismi veya isimleri yaziniz.]

Detayll oimamakla birlikte, mUnferit vakayla ilgili oldugu 6lcude,

(1) MUvekkilimle/muUvekkillerimle halihazirdaki durumlari icin yUrUrlUkte olan kanunlar,
kayith hayat ortakliginin sona ermesi (saglar arasi yollarla, 8lum vb.) ve vergiye iliskin
sonuclar (érnegin veraset ve intikal vergisi) da dahil olmak Uzere taraflann her biri
Uzerinde etki dogurabilecek hukuki sonuclar hakkinda gorUstim. Ayrica taraflarn
durumlarindaki  olasi  degisiklikleri  (6rnegin  cocuklar, yurtdisinda  calisma,
partnerlerden birine gelecekte bagista bulunulmasi veya miras kalmasi) ve bunlarin
hukuki sonuclarini da tarfismaya actim.

(2) MUvekkiime/muUvekkillerime uygulanacak hukuk, maddi hukuk ve yefKili
mahkeme acisindan sahip olduklan secenekleri ve taraflarin her biri Uzerinde eftki
dogurabilecek hukuki sonuclarn acikladim. Aciklamalarm, hayat ortakiginin sona
ermesi (saglar arasi yollarla, 6lum vb.) durumunda ortaya cikabilecek olasi sonuclari
ve vergi yUukumlUlUklerine iliskin sonuclar (6rnegin veraset ve intikal vergisi veya
yUrUrlUkteki kanunda bir degisikligin mUlkiyetin devrine yol acmasi durumunda ortaya
cikabilecek vergi yUkumlUlUkleri) icermektedir.

(3) MUvekkilime/muUvekkillerime, belirli konularda (6rnegdin emeklilik haklan) veya
muUlki anlamda (6rnegin AB yasal rejimlerine tam olarak katiimayan AB Devletleri, AB
Uyesi olmayan Devletlerle baglantilar veya ikili veya cok tarafli anlasmalarin eftkisi)
yapacaklan herhangi bir secimin sinirlarnini acikladim.

(4) Gereken durumda, muvekkilime/muUvekkillerime fakl cinsiyetten kisilerin kuracagi
kayith hayat ortakliklan veya transsekstel* ya da inferseks* kisileri iceren hayat
ortakliklanyla ilgili belirli sinirlan acikladim ve istenen hukuki sonuclara ulasmak icin
alternatif secenekleri kendileriyle tarfistim.

(5) MUOvekkilimi/muUvekkillerimi, malvarligina iliskin islemlere uygulanacak hukuku
secmelerinin, belirli bir mal rejimini secmelerinin ya da anlasmaya varlan belirli
kisitlamalarnn, ozellikle UOcUncU kisilerin - bu secimlerden haberdar olmadig
durumlarda (érnegin UcUncu kisilere tasinmaz satilirken), GcUncu kisilere karsi ileri
surUlemeyecegdi konusunda bilgilendirdim.

(6) MUvekkilimi/muvekkillerimi bir uyusmazliga bakan mahkemenin, uygulanacak
hukukun taraflarca tayinine imkan taninmadigr durumlarda, kanunlar ihtilafi kurallan
uyarinca, yapftiklan secimi nazara almayabilecegdi ve mahkemenin farkl bir kanunun
emredici hukUmlerini uygulayabilecegdi hususunda bilgilendirdim.
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(7) MUvekkilimi/mUvekkillerimi; partnerligin tasfiyesi veya iptali davalarina bakacak
mahkemeyi AB yargl yetkisine dair kurallar kapsaminda su an icin secme imkanlar
bulunmadigr konusunda bilgilendirdim.

(8) MUvekkilimi/muUvekkillerimi mahkemeye basvurmadan evvel mahkeme disi
uyusmazlk  ¢c6zUmU  seceneklerini, Ozellkle de aile  arabuluculugunu
degerlendirmeleri  hususunda ve ayn bir arabuluculuk anlasmasi  yapmak
isteyebilecekleri konusunda bilgilendirdim.

(9) MUvekkilime/muUvekkillerime bu sézlesme hakkinda uygulanmasi elzem tOm resmi
gereklilikleri acikladim ve bu gereklilikleri nasil yerine getireceklerini anladiklarindan
emin oldum.

(10) MUvekkilimi/mUvekkillerimi, partnerlerine kazandirmada bulunmak istemeleri
halinde, vasiyethname hazirlamasinin favsiye edildigi konusunda  bilgilendirdim.
Mahkemenin ya da uygulanacak hukukun, partnerin mirasciigini fanimadigr veya
Olum Uzerine partnerlik mallannin  tasfiyesine imkdn tanimadigr durumlardan
kacinmak icin bu bilgilendirmede bulundum.

(11) MUvekkilimi/mUvekkillerimi, yUrUrlUkteki ulusal mevzuat uyarinca saglik hizmeti
alaninda, hayat sonlandirma ihfimalinde, ehliyet kaybi veya diger acil durumlarda
karar alinabilmesi icin karsilikli temsil yetkisi verilmesinin favsiye edildigi konusunda
bilgilendirdim.

(12) MUvekkilimi/muovekkillerimi tasinmazliar, gemiler veya sirket hissesi gibi belirli tOr
malvarligi degerlerine malik olmalarn veya bunlarn devralmalar durumunda, bu
degerlerin bulundugu Ulkede, partnerlerin mal rejimine iliskin  hukuk secimine
bakiimaksizin, baska bir hukukun uygulanabilecegdi konusunda bilinclendirdim. Bu
nedenle istedikleri sonuclara farkl yollarla, érnegin sirketler hukuku, esya hukuku
veya sézlesmeler yoluyla ulasmaya calismanin taraflarin menfaatine olabilecegini
acikladim.
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AVRUPA BIRLIGINDEKI KAYITLI HAYAT ORTAKLIKLARI' iCiN
SOZLESME TASLAGI

Sozlesme asagidaki Kisiler
arasinda kurulmustur:

Ad: [partnerin adi]
Dogum tarihi: [tarih]

Dodum yeri: [yer]

Cinsiyet: Erkek Kadin. Belirtrmek istemiyorum?
Uyruk:3

Mevcut mutad mesken:4

Multeci statisi:s Hayir Evet, durumu seklindedir.

Kimlik numarasi ve t0rg¢ (istege bagdl):

And:

Ad: [partnerin adi]
Dogum tarihi: [tarih]

Dogum Yeri: [yer]

Cinsiyet: Erkek Kadin Belirtmek istemiyorum
Uyruk:

Mevcut mutad mesken:

MUlteci StatUsu: Hayir Evet, durumu seklindedir.

Kimlik numarasi ve tUrG (istege bagl):

El
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Kurulmuls ya da kurulacak kayith hayat ortakligi’

Kuruldugu tarih: [Tarih]

Kuruldugu yer: [Yer]
Kaydedildigi sicil: [Sicil bilgisi, varsa]
Sicil kayir numarasi: [Numara, varsa]

Taraflar bu s6zlesme ile asagidakileri beyan eder:

0 Lutfen isaretleyiniz, belirtiniz ve gerekli ya da ilgiliyse ekleyiniz.

Bu So6zlesme'nin imzalandig tarinte taraflar, Ek'te belirtilen Ulkelerde tasinmaz,
tasinir ve borclara sahip durumdadir.

Kayith hayat ortakligiyla ilgili asagidaki anlasmalar mevcuttur ve kopyalar
eklenmistir:8

[ ek numarasi, sézlesme turd, sézlesme tarihi, kayit numarasi gibi detaylar |
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SUNUS

Taraflar, kayith hayat ortakliginin ve or’rq_kllgln sona ermesinin ekonomik sonuclarina? iliskin
olarak mevcut Soézlesme'yi hazirlamistir. Uzerinde uyusmaya varlan hususlara asagida 6zel
olarak yer verilmistir:

= Uygulanacak hukuk (L.);

= Malvarli@i iliskilerini ele alan maddi hukuk meseleleri, mal rejimleri, emeklilik haklar,
nafaka ve aile konutu (Il ila V.);

= Uyusmazliklann ¢cézimu ve yetkili mahkemeler!© (VI.) ve

= Son hUkUmler (VIL.).

Sézlesme’de ele alinmamis olan hususlar, yapilan tercihlerin yorumlanmasi ve uygulanmasina
iliskin meseleler de dikkate alinarak taraflarin bu Sézlesme’'de ortaya koyduklar tercihlere
mUmMkUn olan azami &élcude saygl gosterilerek, hakkaniyet ve adalete uygun bicimde,!!
uygulanacak hukukun kurallarina tabi olacaktr.

Taraflar, bu belgede ortaya konan fercihlerinin bazi AB Uye devletlerinin mahkemeleri
farafindan  (tam anlamiyla) nazara alinamayabilecedinin @ ve  UcUncU  kisilere  efkili
olmayabileceginin farkindadir.'2 Taraflar bdylesi bir ihfimalde, So6zlesme’'nin mUmkun
oldugunca hukUm dogurmasi ve ortak tercihlerine olabildigince sonuc baglanmasi amaciyla
Sézlesme’'nin daha esnek bir sekilde yorumlanmasini istemektedir.

Taraflar yaptiklar tercihlerin, iclerinden birinin 6ltmU halinde partnerlik mallarina ve taraflann
malvarligr Uzerinde nasil etki doguracaginin farkindadir. Ancak bu etki sadece mal rejimi
dUzenlemeleri veya bu belgede ele alinan diger kurallar tarafindan 6ngorildugu olcude
gecerlidir. Buna karsilik, bu Sézlesme miras hukuku baglaminda sonuc dogurmaz, zira élime
bagh tasarruflar farkh kurallara tabidir.'3

; w{ggmltat % Universiteit Utrecht m EEuml:“‘“
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I. KAYITLI HAYAT ORTAKLIGIYLA iLGIiLi ONEMLI MESELELERE
UYGULANACAK HUKUK4

(i) Taraflarin, secim hakkinin kendilerinde oldugu konular hakkindaki uygulanacak
hukuk secimi'®> asagida yer almaktadir. Taraflann secimi, malvarlidi iliskileri,
nafaka'’, da dahil olmak Uzere hayat ortakliklarinin veya ortakliklarin sona ermesinin
diger ekonomik sonuclarini'® ve emeklilik haklarni'® da kapsamaktadir.

[Secilen Ulke/bdlge hukuku bu kutuya yazimalidir]

0 Secilen Ulke,20 bu anlasmanin yapildigi tarihte, kayith hayat ortakliginin kuruldugu Ulke veya en az bir
partnerin vatandasi oldugu Ulke (Birlesik Krallik ve Ilanda icin ikametgdh, milteciler ve vatansiziar icin
mutad mesken olarak anlasimalidir) veya en az bir partnerin mutad ikametgdahi olmalidir. Bu secim AT, BE,
BG, CY, CZ DE, ES, Fl, FR, GR, HR, IT, LU, MT, NL, PT, SE, SI mahkemeleri tarafindan taninacaktir.

Hayat ortakligin kuruldugu devletten baska bir devietin secilmesi, iliskinin diger devletin kanunlarina gére
var olan en benzer iliski tGrnU ybnetecek kurallara tabi olacagr anlamina gelir. Yasalar, birlikteligi
tanimayan bir devleti secmekten kacinin.

Sectigimiz hukukun fesih icin de uygulanmasini kararlastirdik.

0 Sadece cok az sayida Uye devletin mahkemelerinin (BE, IT, sinirl 6lcUde NL21)  fasfiyeye
uygulanacak hukuka iliskin bir secimi taniyacagini ve seceneklerin sinirl oldugunu unutmayin.

(i) Davaya bakan mahkemenin secilen hukuku uygulamamasi halinde taraflar, Il. ila V.
bolumler kapsaminda yaptiklan secimlerin mahkemece tayin edilen uygulanacak
hukuk kapsaminda uzlastiklarn haliyle nazara alinmasini talep eder. Taraflar ayrnica,
Mahkemece tayin edilen hukukun uygulanmasi Uzerine, Soézlesme'yle sahip
olacaklan hak ve yUkUmlUlUklere esdeger hak ve yUkUmlGlUkler Uzerinde mutabik
kaldiklarini beyan eder.?2
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Il.  KAYITLI HAYAT ORTAKLIGI MALLARI

1. GENEL REJIM SECiMi

Taraflar, muUlkiyet filiskileri icin asagidaki rejim Uzerinde mutabik kalmistir.23  Bu rejim, |.
boliUmde secilen hukukta 6zel bir usule tabidir:

0 Asagidaki kutulardan yalnizca birini isaretleyin. Isaretlenen secenedin, I. Baslikta secilen yasa tarafindan izin
verildiginden emin olun.

Mal Ortakhgi Rejimi

Partnerlerden biri tarafindan edinilen mallar prensip olarak her ikisinin de mali haline
gelecektir ve her iki partner de hangisinin borclu sifatini tasidigina bakilmazsin belirli
borclar ifa etmek zorunda kalabilir. Rejimin sona ermesi halinde, bu ortak mallar
partnerler arasinda veya hayatta kalan partner ile vefat eden partnerin mirascilar
arasinda paylastinlacaktir.

0 Mal ortakligi rejimi; ES (Galicya), HR, HU, IT, MT, NL ve Sl Ulke hukuklaninda yasal mal rejimidir. AT, DE,
EE ve EL hukukunda da mal rejimi olarak secilebilmektedir. Iskocya hukuku kapsaminda da sézlesme
6zgurligu sayesinde kabul edilmektedir, ancak mal rejimi olarak kanunlarda yer almadigina dikkat
edilmelidir. Fransa'da elbirligi ortakligi seklinde yUrUrlUktedir. Litvanya’'da durum belirsizdir.

Sadece hayat ortakligi sirasinda edinilen mallar dahil
Hayat ortakhiginin tescili dncesinde elde edilen mallar da dahil

Ertelenmis Mal Ortakhgi Rejimi

Hayat ortakligi sGresince tUm mallar, mallarn edinen partnere aittir ve ilgili borclar da
borclu partner tarafindan ifa edilmelidir. Ancak &lum veya tasfiye halinde,
partnerlerden birinin mevcut malvariginin net degeri partnerler arasinda veya
hayatta kalan partner ile vefat eden partnerin mirascilar arasinda paylastinlacaktir.

0 DK, Fl ve SE’de yasal mal rejimidir. AT'de mal rejimi olarak secilebilmektedir.

Sadece hayat ortakligi sirasinda edinilen mallar dahil
Hayat ortakliginin tescili dncesinde elde edilen mallar da dahil

Co-funded by the Justice Programme
of the European Union
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Edinilmis Mallara Katlma Rejimi

TUm mallar onlan edinen partnere aittir ve ilgili borclar, borclu partner tarafindan
6denmelidir. Rejimin sona ermesi Uzerine, her bir partnerin hayat ortakligr siresince
elde efttigi net kazanc hesaplanacak ve daha yUksek kazanca sahip olan partner,
aradaki farkin belirli bir yUzdesini digerine 6demek zorunda kalacaktir. Uygulanacak
hukuk, ozellikle 6lUmle sona erme durumunda sabit, esnek veya basitlestiriimis,
ornegin toplu 6deme gibi, cozUmler dngdrebilir.

0 DE ve EL’de yasal mal rejimidir. EE, HU, MT ve NL'de mal rejimi olarak secilebilmektedir. Sézlesme
6zgurligu sayesinde AT, BE, HR ve Iskocya yasalan kapsaminda da kabul edilmektedir, ancak mal rejimi
olarak kanunlarda yer almadigina dikkat edilmelidir.

Hayat Ortakhiginin Tasfiyesi Uzerine Mallann Adil Bir $ekilde Dagimasi Rejimi

Hayat ortakligi sGresince tUm mallar, onlar edinen partnerlere aittir ve ilgili borclar da
borclu partner tarafindan édenmelidir. Ancak tasfiye halinde, borclar da dahil
olmak Uzere partnerlerin mallarn, partnerlerin ve cocuklann ihtiyaclarn, iliskiden
kaynaklanan dezavantajlarin telafisi, paylasim ilkesi ve yapilan katkilar gibi kriterler
g6z OnUnde bulundurularak hakkaniyete uygun ve adil bir sekilde yeniden
paylastinimaktadir.

0 AT, IE, Ingiltere ve Galler ile skocya’da yasal mal rejimidir.

Sadece hayat ortakligi sirasinda edinilen mallar dahil
Hayat ortakliginin tescili dncesinde elde edilen mallar da dahil

.

Mal Ayrihgi Rejimi

Her bir partnerin malvarligi ve borclarn kayitl hayat ortakligindan etkilenmez. Tasfiye
ve/veya 6lum durumunda hicbir mal veya borc paylasimaz ve hicbir denklestirme
yapilmaz.

0 BE, CZ ES (Aragon, Balear Adalari, Bask Bélgesi, Katalonya, ancak ev ici emek icin sinirl tazminat ile),
FR ve LU'da yasal mal rejimidir. AT, DE, DK, EE, EL, FI, FR, HR, HU, IT, MT, NL ve SE’de mal rejimi olarak
secilebilmektedir.

Her tdrden paylasimin dislanmasina iliskin anlasmalarin, Szellikle mahkemeler tarafindan iptal edilmeye
yatkin alanlar oldugunu unutmayiniz.

Diger:

El
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2. HARIC TUTULANLAR VE DAHIL EDILENLER

a. Taraflar, asagida ele alinan hususlar, 4. madde kapsamindaki istisna veya
ilaveye tabi olarak, famamen secilen hukukun yasalarna?4 birakmaktadir.

0 Yukaridaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atflayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretleyin ve
belirtilen sekilde diger secimleri yapin.

b. Taraflar, asagidaki malvarigr degerlerini 1. baslk kapsaminda mutabik kalinan
mal rejimi sisteminin disinda tutmaktadir (‘haric futulan deger'). Haric tutulan
degerlerle ilgili hak ve borclan haric tutmayr kabul ederler. Ayrica haric tutulan
degerler karsiiginda elde edilenler (ikame degerler) de, érnegin bir satistan elde
edilen gelirler de haric tutulacaktir

0 Liste tiiketici sekilde sayilmigtir. Yani bir kutunun isaretlenmemis olmasi, s6z konusu degerin secilen
hukuk kurallan tarafindan hari¢ tutulmasi durumunda bile mal rejimine dahil edilmesini istedikleri
anlamina gelecektir. Bununla birlikte, secilen hukuk, drnegin belirli bir maddenin nasil yorumlanacagdi
veya asagida acik¢ca ele alinmayan diger aynntilar gibi konularda karar vermeye devam eder. Secilen
hukukun secimlere izin verdiginden emin olun.2

Hayat ortakliginin tescili 6ncesi mallarin genel olarak hari¢ tutulmasina iliskin olarak taraflarin 1. baslk
kapsaminda yapmis olduklar tercihler her halde gecerliligini korur ve partnerligin tescili dncesi mallarin
hari¢ tutulmasi halinde ikame ve denklestirme ilkeleri uygulanir.

Bagis yoluyla kazanilanlar

Miras yoluyla kazanilanlar

Kisisel mallar

Bedensel butunligun zarar gérmesi nedeniyle 6denmis tazminatlar

Kisisel basarilar (6rn. 6dUl gibi) veya kusurlu davranislar (6rn. para cezasi gibi)
Piyango ve kumardan elde edilen kazanclar ve kayiplar

Meslekle ilgili malvarligr degerleri

Sirket hisseleri ve bir isletmede tutulan malvarlig degeri (sadece sermaye
olmadigi sUrece)

Tasinmazlar
Ekte sayllan 6zel malvarligi degerleri:

Emeklilik haklan minhasiran asagida lll. bélimde kararlastinldigi sekilde ele
alinacaktir.

Taraflar, haric tutulan mallann hari¢c tfutulmayan mallarn yararina kullanildigr veya
bunun tersinin oldugu ya da bir partnerin hari¢c tutulan mallarnnin diger partnerin
hari¢ futulan mallarnin yararina kullanildigr durumlarda, rejimin sona ermesi Uzerine
bundan onemli OlcUde vyararlanan partnerin adil bir tazminat 6deyecedi
konusunda mutabikitir.

\ L\D{ggmltat % Universiteit Utrecht m EL
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3. MALVARLIGI DEGERININ ELDEN CIKARILMASINA iLiSKIN KISITLAMALAR

a. Taraflar, asagida ele alinan konulari, 4. Baslk kapsamindaki herhangi bir istisna
veya ilaveye tabi olarak, famamen secilen hukukun yasalarina birakmaktadir.

0 Yukaridaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atlayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretleyin ve
belirtilen sekilde diger secimleri yapin.

b. Taraflar, asagidaki malvarligi degerleriyle ilgili islemlerin, malikin kim olduguna
bakilmaksizin diger esin rizasini gerektirdigini kabul eder:2¢

0 Asagidaki kutulardan taraflarin uygun gérddgu kadarini isaretleyiniz. Bu secim, malvarligr degeri
Uzerinde tasarrufta bulunulmasina iliskin hUkUmler de dahil olmak Uzere, secilen hukuk kapsamindaki
islemlere iliskin diger kisitlamalara halel getirmez.

Aile konutu
Ev esyasi
Tasinmaz
Alisilagelmisin disindaki hediyeler
Uzerinde degere karsilik gelen hukuki islemler

Taraflar, bu maddenin ihlalinin secilen hukuk kapsaminda &ngérilen en genis
kapsamli hukuki etkiye sahip olmasini, bu mUmkUin olamayacaksa en azindan bir
tazminat talebine yol acmasini istemektedir.

4. OZEL HUKUMLER

Uygulanacak hukukun yasal hUkUmlerine istisna olarak/ek olarak, taraflar yukanda 1'den 3'e
kadar ele alinan konular ve &zellikle rejimin feshi/tasfiyesine iliskin olarak asagidaki 6zel
kurallar Uzerinde mutabik kalirlar:27

0 Secimlere uygulanacak hukuk tarafindan izin verildigine emin olunuz.
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I1l. EMEKLILIK HAKLARI
1. GENEL SECIM

a. Taraflar, asagida ele alinan hususlar, 2. baslk kapsamindaki istisnalara veya
eklemelere tabi olarak, famamen uygulanacak hukukun28 yasalarina birakmaktadir.
Uygulanacak hukukun baslk | (i)'de belirtilen hukuktan farklh oldugu durumlarda,
taraflar kendilerine taninan secenekleri kullanmayi veya bu secenekleri kullanmaktan
kacinmayi, sonuclan baslik | (i)'de belirtilen hukuk uyarinca olasi sonuclara mumkin
oldugunca yaklastiracak sekilde kabul ederler.2?

0 Yukandaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atlayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretleyin ve
belirfilen sekilde diger secimleri yapin.

b. Taraflar, bosanma durumunda emeklilik veya maluliyet aylidi islevi gérebilecek
sigorfa UrUnleri de dahil olmak Uzere her t0rlu emeklilik hakkinit® asagidaki sekilde ele
almayi kabul eder:

(i) Emeklilik haklarnin; uygulanan hukuk kapsaminda, mahkeme karar da dahil olmak
Uzere, Ozel bir kanuni bdlme/paylasma/katiim mekanizmasinad!  tabi  oldugu
durumlarda, bu mekanizma dnceliklidir.

Bununla birlikte, mimkUn oldugu élgcide, taraflar asagidakiler icin emeklilik sisteminden ayrimayi kabul ederler:
Kamu emeklilik planlar
Mesleki emeklilik planlar
Ozel emeklilik planlar

0 Yalnizca, taraflarin yasal mekanizmmanin uygulanmasini istemedigi durumlarda kutulardan birini veya
birkagini isaretleyin.

(ii) Emeklilik haklarn, (i) emeklilik haklan kapsaminda atiffa bulunulan 6zel bir yasal
mekanizmaya veya bunlarin degerine dahil edilmedigi strece, taraflann yukanda Il. 1.
kapsaminda Uzerinde anlastiklan herhangi mal rejimine dahil edilecektir. Yani emeklilik
haklarn bosanma Uzerine paylasilacak, boélinecek veya denklestirilecektir.32

Bununla birlikte, mimkdn oldugu 6l¢cude, taraflar asagidakiler igin emeklilik sisteminden ayrnimayi kabul ederler:
Kamu emeklilik planlari
Mesleki emeklilik planlari
Ozel emeklilik planlarn

0 Yalnizca, taraflann yasal mekanizmanin uygulanmasini istemedigi durumlarda kutulardan
birini veya birkacini isaretleyin.
(iii) Eski esin yasi veya saglk durumu nedeniyle, (i) ve/veya (ii)'den kaynaklanan
herhangi bir paylasma veya paylasmaya katlmaya ragmen  gecimini
saglayamayacak durumda olmasi halinde, yas veya saglk durumu nedeniyle
nafakaya iliskin hUkUmlere tabi olabilir.33
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2. OZEL HUKUMLER

YUrUrlUkteki kanunun yasal hUkUmlerine istisna olarak/ek olarak, taraflar asagidaki 6zel
kurallar Uzerinde mutabik kalirlar:34

0 Secimlere uygulanacak hukuk tarafindan izin verildiginden emin olunuz.
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IV. NAFAKA

1. FiiLi AYRILIK SIRASINDA NAFAKA

a. Taraflar, asagida ele alinan konulari, 3. baslik kapsamindaki istisnalara veya
ilavelere tabi olarak, famamen uygulanacak hukukun yasalarina birakmaktadir.

0 Yukaridaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atflayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretleyin ve
belirtilen sekilde diger secimleri yapin.

b. Taraflar ayl asmayan fiili aynlik siresince, ekonomik olarak daha gUc¢lu
olan partnerin, diger partnerin birliktelikteki yasam standardini surdUrebilmesi icin
nafaka &demesi konusunda anlasmislardir. Nafaka, &demekle yukimlU kilinan
partnerin yasam standardindan mahrum kalacagi 6lcude édenmeyecektir

|')_\ L\D{ggmltat % Universiteit Utrecht m E t ‘
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2. TASFIYE, MAHKEME KARARINA DAYANAN AYRILIK VEYA KALICI AYRILIK
DURUMUNDA NAFAKA

a. Taraflar, asagida ele alinan konulari, 3. baslik kapsamindaki istisnalara veya ilavelere
tabi olarak, famamen uygulanacak hukukun yasalarina birakmaktadir.

0 Yukandaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atlayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretletyin ve belirtilen
sekilde diger secimleri yapin.

b. Taraflar, bosanma, yasal ayrilik veya 1. baslkta belirtilen fiili aynlik sUresinin sona

ermesinden sonra, her bir parther kendi kendine vyeterlilige ulasmaya calisacagdi
konusunda anlasirlar.
Ancak, ekonomik olarak daha gUc¢lU olan eski partner, diger eski partnerin asagida
belirtilen kosullarn yerine getirdigi ve elinden geleni yapmasina ragmen belirtilen yasam
standardini surdurmek icin yeterli imkana sahip olmadigr dlcide ve siUrece diger eski
partnerine nafaka édeyecektir.

iigili yasam standardi:

Partnerik  Yeterli Asggri
standarai  dUzeyde gecim Talep yok

Nafaka gereksinimi duyan eski partner

(i) ortak kiicik cocuklannin veya hasta/engelli
aile Uyelerinin bakimi nedeniyle gegimini

saglamasinin beklenemeyecedi durumdas®

(ii) iliski kaynakll  dezavantajlar  nedeniyle
gecimini saglayamadigi durumda

(ii) yas, sadlk durumu veya egitim eksikligi
nedeniyle gecgimini saglayamadigi durumda

(iv) baskaca nedenlerle gecimini sadlayamadig
durumlarda

(v)

Nafaka, ddemekle yukimlU eski partnerin ayni yasam standardindan yoksun kalmasina
neden olacak dlcude 6denmeyecektir.

0 Her satir icin tam olarak bir kutuyu isaretleyin. Talep yetkisinin bulunmadigini gésteren situn, mahkeme
tarafindan iptal edilebilir.

Nafakanin ne &lcUde saglanacagina iliskin kurallarin yani sira, secilen hukuk kapsamindaki &zel degisiklikler,
kisitlamalar vb. yine de gecerli olacaktir. Eski partnerlerden birinin yeni partner veya cocuklar karsisinda sahip
olabilecegi nafaka haklannin veya yJdkimldlUklerinin ya da eski partnerin kusurlu davraniglarinin - hukuki
sonuclarn da bu kapsamdadir.

Uygulanacak hukuk cercevesinde mumkun oldugu 0&lctde, nafaka yUkomIGIOgU
ekonomik acidan daha guclU olan eski partnerin mirascilarina intikal edecekfir.36
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3. OZEL HUKUMLER

Uygulanacak hukukun yasal hUkUmlerine istisna olarak/ek olarak, taraflar érnegin
kosullar, stre, hesaplama, édeme sekilleri gibi konularla ilgili olarak asagidaki 6zel
hUkUmler Uzerinde mutabik kalirlar:

0 Secimlere uygulanacak hukuk tarafindan izin verildiginden emin olunuz.
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V. AILE KONUTU VE EV ESYASININ GECIiCi TAHSISI

1. AYRILIK SONRASI ZILYETLIK VE KULLANIM

a. Taraflar, asagida ele alinan konularn, 2. baslk kapsamindaki istisnalara veya
ilavelere tabi olarak, tamamen uygulanacak hukukuns” yasalarina birakmaktadir.

0 Yukaridaki kutuyu isaretleyin ve b. maddesini atlayin ya da b. maddesindeki kutuyu isaretleyin ve
belirtilen sekilde diger secimleri yapin.

Taraflar, aynima durumunda, kimin malik olduguna ve Il. bdlim kapsamindaki
secimlerine bakimaksizin, aile konutunun ve ev esyalarinin, ilgili tarafin acil intiyaclar
veya cocuklarin yUksek menfaatlerinin gerekli kimasi durumunda, tahsisle yOkimlu
kilnacak olanin mirascilarnin mesru menfaatleri géz 6nunde bulundurularak, gecici
olarak talepte bulunan tarafa tahsis edilecegini kabul eder. Tahsisten yararlanan
taraf, tahsis suresi boyunca konut ve ev esyasina dair isletme masraflarnin tamamini
Ustlenecek ve hakkaniyet gerektirdigi dlcude tahsis edene tazminat 6deyecekfir.

0 Taraflar, aile konutuna acilen ihtiyac duyan bir tarafin, sirf konut diger tarafa ait oldugu icin evden
ayrlmak zorunda kalmamasini saglamaya ¢alisiyorsa bu kutuyu isaretleyin.

2. OZEL HUKUMLER

Uygulanacak hukukun yasal hukUmlerine istisna olarak/ek olarak, taraflar érnegin
kosullar, sure gibi konularla ilgili olarak asagidaki 6zel hUkUmler Uzerinde mutabik
kalirlar:38

0 Secimlere uygulanacak hukuk tarafindan izin verildiginden emin olunuz.
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VI. UYUSMAZLIKLARIN COZUMU

Taraflar, sectikleri mahkemenin kayith hayat ortakliginin tasfiyesi davalarina bakmakla gérevli
baska bir mahkemenin davayr gérmesini engellemeyeceginin farkindadir.3 Taraflar ayrica,
cogu Uye devletteki mahkemelerin arabuluculugu deneme taahhidunu, baglayici olarak
nazara almayacaginin da farkindadir. Bununla birlikte, taraflar yasal olarak mUmkin oldugu
olcude baglayici bir secim yapmak istemektedir. Secimlerinin baglayici olmadigr durumlarda
dahi mahkeme yine de taraflarnn secimine bazi hukuki sonuclar baglayabilir.

1. ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU

Taraflar, mahkemeye gitmenin yalnizca son care oldugunu ve hayat ortakligindan
veya hayat ortakliklarnin sona ermesinden kaynaklanan tUm  uyusmazliklarin,
mUmMkUn ve uygun oldugu takdirde, arabuluculuk gibi alternatif uyusmazlik ¢c6zimuU
yoluyla uzlasiya vararak ¢cdzUlecegini kabul eder.

0 Bu kutuyu yalnizca taraflar mahkemeye gitmeden énce aile arabuluculugunun kesinlikle denenmesi
gerektigini dUsinUyorsa isaretleyin. Hukuki sonuclarin cok sinirli oldugunu unutmayiniz.

2. MAHKEMEYE iLiSKIN ANLASMA

Uzlasma yoluyla ¢cézilemeyen bir uyusmazlik bulunmasi halinde 49, taraflardan birinin veya
her ikisinin bosanma ya da ayrilik icin islem baslatmak istemesi de dahil olmak Uzere taraflar,
o sirada islemler icin en uygun Uye devletin hangisi oldugu konusunda bir orta noktada
bulusmak icin gereken cabayl gdstermeyi taahhiUt eder.4! Taraflardan her biri isbu
Sézlesme'yi, nazara almayacak bir Ulkede yargilama baslatmamayi taahhit eder.

0 Bu anlasmanin hukuki sonuclarinin ¢ok sinirl oldugunu unutmayiniz.
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3. MAHKEME SECIMIi

Taraflann yukanda yer alan stre zarfinda bir uzlasmaya varamamalar halinde, taraflar
asagidaki éncelik sirasina gére yargilama baslatacaklarni minhasiran taahhUt ederler:42

B&IUM 43 uyarninca taraflann kayitl hayat ortakligiyla ilgili konularda uygulanacak
hukuk olarak sectikleri Uye devletteki bir mahkemede:

Kayith hayat ortakiginin - mevzuata uygun olarak kuruldugu Uye devlet
mahkemelerinde .44

yarglamanin  baslafildigr  tarinte Uye devlette bulunan asagida sayilan
mahkemelerde4s:

= Taraflann ikisinin de mutad meskenin bulundugu yerde, bulunmuyorsa,

= Taraflann en son mutad olarak ikamet ettikleri ve iclerinden birinin halen
orada ikamet ettigi yerde, bulunmuyorsa;

= Davall (veya ortak basvuru durumunda partnerlerden biri) mutad
meskeninde, bulunmuyorsa;

=  Ortak vatandaslklannin bulundugu Uye devlette (Birlesik Krallk ve
iManda’da vatandaslan icin bu  yargr cevresindeki mahkemeler;
multeciler ve vatansiziar mutad meskenin  bulundugu devlet
mahkemeleri.).

0 Taraflarin tercihlerine gére kutulara 1, 2 ve 3 yazarak mevcut Uc secenedi siralayin. Seceneklerin somut bir
durumda ayni sonuca yol acabilecegini unutmayiniz. Her halde mevzuati ne iliskiyi ne de BSIUm | kapsaminda
yapilan hukuk secimini tanimayacak bir Uye devilet se¢cmekten kacininiz. Bdylesi bir durumda ilgili kutu bos
birakilacaktir.

Secilen mahkemenin yargr yeftkisini4¢ uyusmazligin famami veya onemli bir kismi4’ icin
Ustlenmemesi veya Ustlenememesi durumunda, bir sonraki siradaki secenek uygulanir.

Taraflar, yasal olarak mUmkUn oldugu o6lcide, yargilamanin bu anlasmaya aykin olarak
baslatildigl durumlar haric4® olmak Uzere, gérevli bir mahkemenin uyusmazliklarinin t0m
yonleriyle ilgilenmesi gerektigi hususunda mutabiktir.

El

versitat
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VIl. SON HUKUMLER

1. Taraflar, bu S6zlesme’'nin asagidaki tarihlerde yurirlige girmesini istemektedir:

[Tarih yaziniz.]

Hukuken mUmkUn oldugu ve UcUncU kisilerin haklarnyla uyumlu oldugu élcide,
taraflar bu belgede yaptiklan tercihlerin  geriye etkili sonuc dogurmasini
istemektedirler.4?

0 Bu kutucugu isaretleyerek, Szellikle mal varligi iliskilerine birden fazla ulusal hukukun ve birden fazla
mal rejiminin uygulanmamasini saglamaya ¢alisiyorsunuz. Bu kutucuk isaretlenmezse, Sézlesme'nin geriye
dénuUk etkisi olmayacaktir. Bu durum mal rejiminde bir degisiklikle sonuglanirsa, Snceki rejimin tasfiye
edilmesi gerekir.

Yukarnida belirtilenlere uygun olarak, taraflar bu belgede yaptiklar secimlerin daha
onceki sozlesmelerde yapmis olabilecekleri celiskili secimlere gére dncelikli olmasini
istemektedir.

2. Taraflar birbirlerine karsi her zaman dirist davranacaklanni ve &zellikle de diger
partnerin bilgi edinmekte mesru bir menfaati oldugunda malvarliklarnni ve borclarini
diger partnere tam olarak aciklayacaklarini kabul eder.

S Taraflar, kayith hayat ortakiginin son derece kisa sGrmesi veya tek tarafl ciddi bir
suiistimal gibi istisnai durumda, her birinin bu S6zlesme’'nin hukuki sonuclarnin
dUzeltiimesi icin yetkili mahkemeye basvurabilecegdini kabul eder.

4. S6zlesme’deki herhangi bir madde diristlik kuralina uygun olarak yorumlanacaktir.
Sézlesme'deki herhangi bir hUkmUn gegerli veya icra edilebilir olmamasi
durumunda, geri kalan diger maddeler etkilenmeden kalacaktir. Yine de taraflarnn
bu belgede ifade edilen tercihlerine azami etki saglamak icin daha esnek bir sekilde
yorumlanmasi gerekebilir.

5 Bu Sézlesme sadece karsilikl riza ile degistirilebilir. Her t0rl0 degisiklik yazili, tarihli ve
her iki tarafca imzalanmis olarak ve gecerli olabilecektir. Durumun gerekfirmesi
halinde degisiklik, resmi sekillere uygun olarak yapilacaktir.

6. Taraflar bu Sézlesme'yi dUzenli araliklarla ve durumlan degdistiginde, érnegin her
ikisinin veya birinin  mutad meskeni veya vatandashgr degdistiginde, taraflann
cocuklan oldugunda veya taraflar baska bir Ulkede tasinmaz mal ya da sirket hissesi
satin  aldiklarinda mutlaka goézden gegirmelidir. Taraflar aynca yasalarn

degisebileceginin farkinda olup bu nedenle sézlesmeyi gézden gecirmelidir.
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Bu belgenin iceriginin, yapilan secimlerin veya belirli secimlerin yapilmamis olmasinin
benim durumum icin ne anlama geldiginin bagimsiz bir hukuk danismani tarafindan
bana aciklandigini ve sonuclarini tam olarak anladigimi kabul ediyorum. Soru
sormak ve disinmek icin yeterli zamanim oldu. Ozellikle mali konularla hakkinda
yeterince bilgilendirildim ve daha fazla bilgilendiriimem bu Sézlesme'yi imzalama
kararmi etkilemeyecektir.

[Tarih]

[Yer]

[Partnerin imzasi]

Bu belgenin iceriginin, yapilan secimlerin veya belirli secimlerin yapilmamis olmasinin
benim durumum icin ne anlama geldiginin bagimsiz bir hukuk danismani tarafindan
bana aciklandigini ve sonuclarni fam olarak anladigmi kabul ediyorum. Soru
sormak ve disinmek icin yeterli zamanm oldu. Ozellikle mali konularla hakkinda
yeterince bilgilendirildim ve daha fazla bilgilendirimem bu Sdézlesme'yi imzalama
kararmi etkilemeyecektir.

[Tarih]

[Yer]

[Partnerin imzasi]
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NOTES

1 "Kayith hayat ortakhigr”, yasada &ngorulen, tescili bu yasa kapsaminda zorunlu olan ve
olusturulmasi icin séz konusu yasanin gerektirdigi yasal formaliteleri yerine getiren iki kisinin
ortak yasamini ydneten rejim anlamina gelir. Ulusal duzeydeki kayith hayat ortaklhigi rejimlerinin,
evlilik ile hemen hemen ayni olan bir rejim oldugunu ve bu iki kurumu ndanslann ayirdigina
dikkat ediniz.

2 Bazi Uye devletlerde kayitl hayat ortakliginin gecerliligi buna bagl olabilecegdinden, cinsiyet
bilgisinin aciklanmasi gerekmektedir.

3 Bir partnerin veya mustakbel partnerin birden fazla uyruga sahip olmasi durumunda, [Utfen
fUm uyruklan listeleyiniz. Partnerlerden birinin vatansiz olmasi durumunda, belgenin amaci
dogrultusunda vatandasi olunan Ulke yerine l0tfen esin mutat meskeninin bulundugu UGlkeyi
yaziniz, bkz. 28 Eylil 1954 tarihli Vatansiz Kisilerin StatisUne lliskin Sozlesme'nin 12. maddesi.
Kibris, Estonya, Malta ve Polonya bu Sézlesme'ye taraf olmadiklar icin, bu gibi durumlarda
mutad mesken hukukunu uygulayip uygulamayacaklar belirsizligini korumaktadir.

4 'Mutad mesken' kavraminin resmi bir tanimi bulunmamaktadir. Kastedilen, tUm kosullar goz
onUnde bulunduruldugunda, bireyin hayatinin merkezi olan yerdir. Bireyin genellikle ikamet
ettigi ve diger yerleri ziyaret eftikten sonra rutin olarak geri dondugu, bireyin aile ve sosyal
hayatinin ilgi merkezinin bulundugu yerdir ('yuvasidir'). Dikkate alinmasi gereken ilgili olgusal
unsurlar, digerlerinin yani sira, kisinin ilgili Devletteki mevcudiyetinin suresi ve duzenliligi ile bu
mevcudiyetin kosullan ve nedenleridir. Bir kisinin genellikle tek bir mutad meskeni vardir, ancak
kisi baska bir devlette yeni bir yasam merkezi kurmak amaciyla o devlete tasindiginda mutad
meskeni degisebilir; kisinin orada sonsuza kadar kalmayi planlamasi gerekli dedildir.

5 Mdultecilerin StatUsUne iliskin 28 Temmuz 1951 tarihli Cenevre Sdzlesmesi'nin ("Cenevre
Sézlesmesi') 31 Ocak 1967 tarihli New York ProtokolU ile tamamlanan 12. maddesine gore, bir
multecinin kisisel statUsu, ikametgahinin bulundugu Ulke hukukuna veya ikametgahi yoksa
mutad meskeninin bulundugu Ulke hukukuna tabi olacakfir. Cogu Ulkede bu, mutad
meskenin bir baglanti unsuru olarak vatandashgin yerini aldigi anlamina gelmektedir. LUtfen
somut statUleri konusunda sUphe duyan, 6zellikle de mUlteci statUsU resmi olarak taninmamis
olan veya sadece ikincil korumaya hak kazanan taraflara tavsiyelerde bulunurken &zellikle
dikkatli olun.

é ideal olarak taraflar kendine &zgU bir kimlik ibraz etmelidir. Partnerlerin somut durumuna
bagl olarak bu, érnegin pasaport/kimlik karti numarasi, ulusal sicil numarasi veya ulusal sigorta
numarasi olabilir.

7 ligili tOUm AB mevzuatl ve ulusal mevzuat mistakbel hayat ortaklarnin secim yapmasina
aclkca izin vermediginden, tescil gergceklesmeden 6nce taraflann uygulanacak hukuku, yetkili
mahkemeyi secmeleri veya maddi hukuka iliskin herhangi bir konuda anlasmalar halinde &zel
dikkat sarf edilmesi gerektigini 1Utfen unutmayiniz. Ozellikle sectikleri baglanti noktasinin
(mutad mesken veya vatandaslik) kayith hayat ortakliginin tescil edilmesiyle birlikte veya
hemen sonrasinda degismesi halinde, uygulanacak hukukun tescilin gerceklesmesinden ve
baglanti noktasindaki degisikligin yurorlige girmesinden sonra secilmesi daha guvenli olabilir.

8 isbu Sdzlesme, partnerlerin kayith hayat ortakhidi ile ilgili konularda yapmis olabilecekleri ve
kayith hayat ortakhigi sdézlesmesinin 6tesine gecen her t0rl0 anlasmayr kapsamaktadir. Secilen
hukuk veya yetkili mahkemeye iliskin dnceki anlasmalarnn yani sira, uygulanacak hukuk
tarafindan éngdérulen kurallardan ayrilan veya bunlara ekleme yapan anlasmalan da kapsar.
9 Bu model soézlesme cocuklarla ilgili konulan kapsamamaktadir. CUnkU partnerler icin
cocuklarin yUksek menfaatleri 1siginda yeniden degerlendiriimeyi gerektirmeyen neredeyse
hicbir konu bulunmamaktadir. Ancak, taraflarn cocuklar varsa, bu durum Sozlesme'de tercih
yaparken dikkate almalarn gereken bir faktérdir.

10 Bu anlasmanin  amaclan dogrultusunda, "mahkeme" terimi, kayith hayat ortakhidi
konulaninda yetkisi olan herhangi bir adli makam, adli islevleri yerine getfiren veya bir adli
makam tarafindan yetki devri yoluyla ya da onun konfrolU altinda hareket eden diger ftum
makamlar ve hukuk profesyonelleri anlamina gelir, bu tOr diger makamlar ve hukuk
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profesyonelleri, tarafsizik ve tUm taraflarin dinleniime hakki ile ilgili garantiler sunmalarn ve
faaliyet gosterdikleri Uye devletin hukuku uyarinca kararlarinin (i) adli bir makama itiraz
edilebilir veya adli bir makam tarafindan incelenebilir; ve (i) adli bir makamin ayni konudaki
kararnyla benzer bir guce ve etkiye sahipfir.

11 Ornegin, taraflar muadili uygulanacak hukukta dizenlenen bir mal rejimini tercih
etmislerse, bu anlasmada ele alimnmayan, fesih icin ilgili zaman noktasi, yan yardim,
hesaplama yontemleri vib. gibi tm konular hakkinda bu hukuka tabi olacaktir. Ayni sekilde,
taraflann belirli bir tercihte bulundugu durumlarda, érnegin 'hediye yoluyla alinan mallar’
kendi rejimlerinden haric tfutmalarn halinde, neyin 'hediye' sayllacagina uygulanacak hukuk
karar verecektir.

12 UcOncU kisilerin korunmasi esas olarak ortaklik mal rejimi ilgili bir konudur. Kayith hayat
ortakliklarinin ('PRP') malvarigina iliskin sonuclarn ile ilgili konularda yargr yetkisi, uygulanacak
hukuk ile kararlann taninmasi ve tenfizi alaninda guclendirilmis isbirligini uygulayan 24 Haziran
2016 tarihli ve 2016/1104 sayili Konsey TUz0gu'nUn (AB) 28. maddesi uyarinca, partnerler
arasindaki ortaklik mal rejimine uygulanacak hukuk, UcUncu kisi ile partnerlerden biri veya her
ikisi arasindaki bir uyusmazlikta, OcUncu kisi bu hukuku bilmiyorsa veya gerekli 6zeni géstermesi
halinde bilmesi gerekmiyorsa, bir partner tarafindan Ucuncu kisiye karsi ileri sUrulemez. PRP
madde 28(2)'de belirtilen belirli kosullar altinda, UcUncU tarafin ortakllk mal rejimine
uygulanacak hukuk hakkinda bilgi sahibi oldugu kabul edilir. Benzer kurallar maddi hukuk
dUzeyinde, yani taraflann vuygulanacak ulusal hukuk cercevesinde belirli bir mal rejimini tercih
ettikleri durumlarda da gecerlidir.

13 Miras hukukuna iliskin hususlar, digerlerinin yani sira, Birlesik Krallik, ilanda ve Danimarka
haric tUm Uye devletlerde gecerli olan, yargi yetkisi, uygulanacak hukuk, kararlarn taninmasi
ve tenfizi ile miras konulannda belgelerin kabull ve tenfizi ile Avrupa Mirascilik Belgesi'nin
olusturulmasina iliskin 4 Temmuz 2012 tarihli ve 650/2012 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey
TUzUGU (AB) ile dUzenlenmektedir.

14 Uygulanacak hukuk seciminin bazi AB Uye devletlerinin  mahkemeleri tarafindan
faninmayabilecegdini veya bUtinuyle dikkate alinmayabilecedini ve bu mahkemelerin secilen
hukukun emredici hUkUmlerini gecersiz kilabileceklerini veya uygulanacak maddi hukuk
kapsaminda yapilan beliri bir secimi kamu dUzeni gibi nedenlerle nazara almayabileceklerini
unutmayiniz. Ayrica yasalarin degisebilecegdini ve sadece belirli durumlarda gecerli olan coklu
ve iki tarafll anlasmalar (Danimarka, Finlandiya, izlanda, Norvec ve Isvec arasinda kayitl
hayat ortakligl, evlat edinme ve vesayete iliskin uluslararasi zel hukuk hUkUmlerini iceren ve
2006 yilinda revize edilen 6 Subat 1931 ftarihli Sézlesme gibi) olabilecegini gdz énunde
bulundurun, bu nedenle bu notlarda verilen bilgiler sadece genel bir kilavuz gérevi gérmelidir.

15 Kayitli hayat ortakhiginin tUm hukuki yonlerinde etki dogurmak Uzere, genellikle tek bir
Ulkenin hukukunun secilmesi tavsiye edilir. Zira farkli kanunlann bir arada uygulanmasi tutarsiz
sonuclar dogurabilir ve dava masraflarni arfirabilir. Bu nedenle bu sablon, sadece tek bir
Ulkenin hukukunun secilmesini tesvik etmektedir. Taraflar uygulanacak hukuklann birbirlerine
yama edilmesini kabul etmeye hazirsa, daha fazla secenek olabilecegini unutmayin.

16 PRP'ye (yukarndaki not 12) taraf olan bir Uye devletteki mahkeme, PRP'ye gore ortaklik mal
rejimi konulanna uygulanacak hukuku belirleyecektir. Uygulanacak hukuka iliskin olarak, PRP,
29 Ocak 2019 tarihinden sonra kayitl hayat ortakligina giren veya ortaklk mal rejimine
uygulanacak hukuku belileyen partnerler icin gecerlidir. PRP Madde 22(1) uyarinca,
partnerler veya gelecekteki partnerler, asagidakilerden biri olmasi kosuluyla, ortaklik mal
rejimlerine uygulanacak hukuku belileme veya degistirme konusunda anlasabilirler: (a)
partnerlerin veya muUstakbel partnerlerin veya bunlardan birinin anlasmanin akdedildigi tarihte
mutad olarak ikamet ettigi devletin hukuku; (b) anlasmanin akdedildigi tarinte partnerlerden
veya mustakbel partnerlerden birinin vatandasi oldugu devletin hukuku veya (c) kayith hayat
ortakliginin mevzuat altinda kuruldugu devletin hukuku.

2018 itibariyle PRP'ye su Uye devletler taraf olmustur: Avusturya, Belcika, Bulgaristan,
Hirvatistan, Kibris, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Finlandiya, Almanya, Yunanistan, italya,
LOksemburg, Malta, Hollanda, Portekiz, Slovenya, ispanya ve isvec. iskocya PRP'ye taraf
olmamakla birlikte, iskocya'daki bir mahkemenin de bdyle bir secimi tanimasi muhtemeldir.
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Genel olarak, mal rejimine iliskin hukuk seciminin kabul edildigi durumlarda bile, bu durum
emeklilik haklanni kapsamak zorunda degildir ve bir mahkeme, ozellikle aile konutu ve ev
esyalarnina iliskin olarak, kendi hukukunun belirli kurallanni, PRP Madde 30 kapsamindaki
emredici hUkUmlere UstUn tutabilir.

17 Danimarka ve Biresik Krallik disindaki tUm Uye devletlerdeki mahkemeler normalde
partnerler arasindaki nafaka meselelerine uygulanacak hukuku 23 Kasim 2007 tarinli Nafaka
YUkUmIGIUKlerine Uygulanacak Hukuka lliskin Lahey ProtokolU'ne (2007 Lahey ProtokolU') gére
belirleyecektir, cunkU kayitl hayat ortakigina ya evlilige esdeder ya da en azindan 2007
Lahey ProtokolU'nin 1(1) maddesi anlaminda bir ‘aile iliskisi' anlami atfedilecektir. Bununla
birlikte, Macaristan, Polonya, Letonya, Litvanya veya Slovakya gibi Uye devletlerdeki
mahkemelerin, belirli bir kamu politikasi anlayisi nedeniyle kayitl hayat ortakliklanni ‘aile iliskisi'
olarak nitelendirmeyi reddetme riski bulunmaktadir.

2007 Lahey ProtokolU'nUn 8. Maddesi uyarinca, partnerler herhangi bir zamanda asagidaki
kanunlardan birinin  nafaka yUokimlIGlugine uygulanabilir oldugunu belirleyebilider:  (a)
taraflardan birinin belirleme sirasinda vatandasi oldugu devletin hukuku; (b) taraflardan birinin
belileme srasinda mutad meskeninin bulundugu devletin hukuku; (c) bir Uye devlefin
mahkemelerinin kiyas yoluyla bosanmaya iliskin kurallan kayith hayat ortakhginin tasfiyesine
uygulayip uygulamamasina bagl olarak, taraflarca mal rejimlerine uygulanabilir olarak
belirrenen veya filen uygulanan hukuk; (d) taraflar ayrnica kayith hayat ortakliklarinin tasfiyesine
uygulanabilir olarak belirlenen veya fillen uygulanan hukuku da secebilirler.

Not: 2007 Lahey ProtokolU madde 8(4) uyarinca, nafaka alacaklisinin nafaka hakkindan
feragat edip edemeyecegdi sorusu her zaman alacaklinin tayin edildigi tarinte mutat
meskeninin bulundugu devletin hukukuna gére belirlenecekfir.

18 Cogu Uye devletteki mahkemelerin bakis acisina gore, kayitl hayat ortakligi veya ortakhgin
sona ermesinin dogurdugu ekonomik sonuclar ya mal rejimi ya da nafaka kapsamina
girecektir. Ancak bu sablon, mahkemenin 6rnegin ev esyalarinin paylasimi ya da emeklilik
haklarnin  paylasimi/bélunmesi  gibi  belirli  konulan  'kendine 6zgU konular'  olarak
degerlendirmesi durumunda 'diger ekonomik sonuclar' icin de bir secenek éngdrmektedir.

19 Emeklilik haklar MPR'nin kapsami disinda tutulmustur, bkz. MPR madde 1(2)(f), ancak bu
istisna katr bir sekilde yorumlanmalidir ve MPR &zellikle emeklilik varliklarinin siniflandinimasi,
hayat ortakligl sirasinda partnerlerden birine halihazrda ddemis oldugu tutarlar ve ortak
varliklarla taahhUt edilen bir emeklilik maasi durumunda verilecek olasi tazminat konularini
dUzenlemeye devam etmektedir (Gerekce 23). Bu da MPR'ye katilan Uye devletlerdeki
mahkemelerin  bile kendi ulusal kanunlar ihtilafi  kurallann  uvygulayacaklarr  anlamina
gelmektedir ki bu kurallar MPR'nin kurallanyla ortUsebilecedi gibi értismeyebilir de.

20 Secimin PRP ve 2007 Lahey ProtokolU kapsaminda bir se¢cim oldugundan emin olunuz. Eger
taraflar uygulanacak hukukun birbirine yama edilmesini kabul etmeye hazirsa daha fazla
secenek olabilecegini unutmayin.

21 Mayis 2018'deki haliyle, érnegin Hollanda, belirli kosullar altinda hayat ortakhiginin tescilinin
yapildidi Ulke icin bir secim yapilmasina izin verecektir. Belcika ve Italya, bazi kayith hayat
ortakliklarina, tasfiyeye ve aynliga uygulanacak hukuk alaninda gUclendirilmis isbirligini
uygulayan 20 Aralik 2010 tarihli ve 1259/2010 sayill Konsey TUzogunu (AB) uygulayacaktir
(Roma III'). Roma Il Madde 5(1) uyarinca esler, asagidaki kanunlardan biri olmasi kosuluyla,
fesih ve yasal aynliga uygulanacak kanunu belileme konusunda anlasabilirler: (a) anlasmanin
yaplldigi tarihte eslerin mutad meskenlerinin bulundugu Devletin hukuku; (b) anlasmanin
yaplldigi tarinte eslerden biri hala orada ikamet ediyorsa, eslerin en son mutad meskenlerinin
bulundugu devletin hukuku; (c) anlasmanin yapildidi tarihte eslerden birinin vatandasi oldugu
devletin hukuku; veya (d) forumun hukuku.
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22 Uygulanacak hukuk secimi yetkili mahkeme tarafindan taninmasa bile, s&z konusu
mahkeme farafindan uygulanan maddi hukuk, partnerlerin sézlesme yoluyla belirli hukuki
sonuclar Uzerinde anlasmalarina ve bdylece gecerli bir hukuk secimi ile elde edecekleri
sonuclann aynisini veya benzerini dolayli olarak elde etmelerine olanak saglayabilir. Ornegin,
taraflarca nafakaya uygulanacak hukuk olarak secilen hukuk, partnerlerden biri tarafindan
digerine ayda 2,000 EUR &denmesini 6ngorUyorsa, ancak gorevli mahkeme bu secimi
fanimiyor ve bunun yerine nafakanin édenmeyecedi ve fakat nafaka sdzlesmelerinin
MUMkUn oldugu baska bir hukuku uyguluyorsa, mahkeme, bu madde uyarinca, sdézlesmeyi,
taraflarn 2,000 EUR 6denmesi konusunda anlastiklar bir maddi hukuk nafaka sdzlesmesi
olarak ele almak zorunda kalacaktir.

23 Bu model sézlesmede secilen ifade, 650/2012 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey
TUzUGUNnde atifta bulunulan Formlar olusturan 9 Aralik 2014 tarihli ve 1329/2014 sayili Komisyon
Uygulama TozOgunin (AB) Form V - Ek IlII'Un 7. maddesinde secilen ifadeden biraz farkhidir;
yargl yeftkisi, uygulanacak hukuk, kararlarin taninmasi ve fenfizi ile miras konularinda orijinal
belgelerin kabulU ile tenfizi ve bir Avrupa Mirascilik Belgesi'nin olusturulmasi hakkinda. Form V -
Ek ll'fe asagidaki mal rejimleri listelenmistir: 7.1. mal aynlidi, 7.2. mUsterek mal ortakligi, 7.3. mall
ortakligi, 7.4. edinilmis kazanclar ortakligi, 7.5. ertelenmis mal ortakligl. Bu model anlasmada,
‘edinilmis kazanclar toplulugu' teriminden kacinimistir cinkG bu terim taraflan yaniltmaya
musaittir. Rejim, 6zUnde, para icin bir denklestirme talebinin varligiyla dedgistiriimis bir mal
ayriigi rejimidir. 'elbirligi ortakhgl' ayrica listelenmemistir cUnkG bunun efkileri tescil dncesi
mallarin dahil edilmesine iliskin kutucugun isaretlenmesiyle elde edilebilir.

24 SUpheye mahal vermemek icin 'yasal' ifadesi, 6zellikle common law yargi sistemleri icin
ictihat hukukunu da kapsamaktadir.

25 Yasal rejimlerin normalde ortak mulkiyete dahil edilmeyecek veya kazanclarn degerinin
hesaplanmasinda dikkate alinmayacak ya da yeniden dagitima tabi tutulmayacak varlik
tUrlerinin bir listesini 5ngdrdigunu unutmayiniz. Bu listelerden bazlarn taraflann tescil dncesinde
zaten sahip olduklar mal varlklarina da atifta bulunurken (tescil dncesi mal varligi), diger
hukuk sistemleri tescil dncesi mal varligini en bastan hari¢ tutmaktadir. Danimarka, Finlandiya
ve Isve¢ yasalan gibi bazi hukuk sistemlerinde, taraflarn yalnizca sdzlesmeyi imzaladiklan
sirada sahip olduklarn mallari, kapsam disi birakabileceklerini unutmayiniz.

26 Taraflann kendi aralannda yasal rejimin bir parcasi olmayan veya yasal rejimin bir parcasi
olan ancak UcUncU bir kisinin haberdar olmadigi ve haberdar olmasinin makul olarak
beklenemeyecegi kisitlamalar Uzerinde anlasmalar halinde, uygulanacak hukuk tarafindan
aksi belirtiimedikge (érnegin, anlasmanin tescil ve ilan ediimesi halinde anlasmanin yine de
UcUncu taraf etkisine sahip olacagini dngdrebilir), bu kisitiamalarnn kural olarak UcUncu kisilere
karsi etkili olmayacagini unutmayin. Taraflarin kendi aralannda kararlastirdiklan bir kisitlama,
UcuncU kisiler Uzerinde etki dogurmasa bile bu anlasma yine de tazminat talebine vUcut
verebilecegdi gibi baskaca hukuki sonuclarn ortaya cikmasina da neden olabilir.

27 Ozelikle, mal varigi degerlerinin @ veya ediniimis mallann  esit  olarak  daditilip
dagifimayacagini veya faraflann farklh bir pay Uzerinde (%33 gibi) anlasmak isteyip
istemediklerini ya da her halde belirli bir tarafa belirli malvarligi degerlerinin tahsis edilip
edilmeyecegini gbz dnunde bulundurunuz. Ayrica, zaman icindeki ilgili noktalar da dahil
olmak Uzere hesaplama yontemleri, mUhlet veriimesi de dahil olmak Uzere édeme kosullar,
muUlkiyete iliskin karineleri vb. de g6z &nUnde bulundurunuz. Taraflar, aksi takdirde
uygulanacak hukuk tarafindan kapsam disi birakilacak malvarligr degerlerini de dahil etmek
isteyebilirler. Taraflann Uzerinde anlastigi meselelere uygulanacak hukukun izin verdiginden
emin olunuz.

28 Emeklilik haklan séz konusu oldugunda, &zellikle eslerden birinin kamu emeklilik planlar
("birinci sUtun") ya da mesleki emeklilik planlan ("ikinci sGtun") kapsaminda emeklilik haklar
elde ettigi durumlarda, bu haklar yar-kamu hukuku niteligindeki rejimler tarafindan ydnetildigi
sUrece, BoOIUm | uyarinca uygulanacak hukukun secilmis olmasi mahkemeler tarafindan
genellikle taninmayacaktr (daha genis anlamda, bkz. yukanda n. 9).
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29 Bir kamu emeklilik planinin veya yar-kamu hukuku niteligindeki bir emeklilik planinin bir t0r
paylasim, bolusim, katiim éngdrdigu durumlarda, BAIUm | (ii)'nin uygulanmasi, yani taraflarnn
kamu emeklilik planlan tarafindan Uretilen herhangi bir sonucu geri almayi kabul ettiklerinin
varsayilmasi genellikle tavsiye ediimez. Bununla birlikte, ilgili paylasim, paylastrma, katiim
mekanizmasi istege baglh bir yapiya sahip oldugu strece, taraflar seceneklerini kullanarak
veya seceneklerini kullanmaktan kacinarak, BoIum | (i) kapsaminda belirlenen yasa uyarinca
varsayimsa dayal olarak yaratilan sonuclardan énemli dlctde farkl sonuclar doguracak
bicimde BoIUm | kapsaminda yaptiklan anlasmayi kasten bozmamalidir.

30 Partnerlerden birinin veya her ikisinin sahip oldugu diger malvarligi degerlerinin aksine,
varlklarin  'emeklilik hakk’' olarak nitelendiriimesinin, en azindan MPR'ye katilan Oye
devletlerdeki mahkemelerin bakis acisina goére (yukarnidaki n. 11), ortaklik mallarina uygulanan
yasaya tabi oldugunu unutmayiniz (yukandaki n. 18). Taraflar, drnegin belirli sigorta UrGnleri ile
ilgili daha fazla kesinlik istiyorlarsa, '6zel anlasmalar' kutusuna bir aciklama eklemek
isteyebilirler.

31 AB icerisinde sadece DE ve NL kanunlarn 6zel hukuka dayall bir paylasim, paylastirma,
katilim mekanizmasi éngdérmektedir. Birlesik Krallk, iskocya ve ingiltere ile Galler yasalar
uyarinca, emekxlilik varliklar, diger varlklar gibi, mahkeme kararnyla eski partnerler arasinda
yeniden paylastiniabilir. Diger Uye devletlerde de ya ilgili emeklilik planinin 'birinci sGtun' devlet
emekliligi olmasi ya da 'ikinci sttun' mesleki emeklilik olmasi ancak kamu hukukuna benzeyen
hUkUm ve kosullarla ydnetimesi ve emekliligin genellikle kamu hukuku organlarn tarafindan
onaylanmasi nedeniyle kamu hukuku niteliginde mekanizmalar bulunmaktadir. Taraflann bu
mekanizmalara dncelik vermek istemesinin nedenlerinden biri, bu mekanizmalarn cogunda,
ornegin bir emeklilik fonuna karsi, partnerin UcUncU taraf gibi kabul gérmesidir.

32 Mal rejimi hukuku kapsaminda paylasma, paylastirma ve katilimin sadece istisnai olarak,
ornegin mallarin mahkeme kararyla yeniden tahsis edilebildigi Uye devletlerde oldugu gibi,
UcuUncU kisiler Uzerinde efkili olabilecegdini unutmayin. Vakalarin bUyUk cogunlugunda (ii)
kapsamindaki anlasma sadece taraflar arasinda hukuki etki dogurur.

33 Bu kurallar yasal nafaka kurallan veya taraflarca baslk 1V. 2. (ii)’e uygun kararlastinian
nafakalar icin olabilir. Taraflar, nafakayl duzenleyen kanunun, eski partnerin kendi kendine
yeterli hale gelmesinin ardindan, kendi kendine yeterlilik sadece gecici bir nitelik tasisa ve ayni
eski partner emeklilik yasina ulastiktan sonra kendi gecimini saglamak icin yeterli imkanlara
sahip olmasa bile, nafaka tfaleplerinin orfadan  kalkmasini  6ngodrebilecedi konusunda
bilinclendiriimelidir.

34 Taraflar karar verirken, potansiyel vergi sonuclar ve partnerlerden birinin 8lUmMUNUN
emeklilik haklarn Uzerindeki etkisi de dahil olmak Uzere bir dizi faktoro dikkate almaldir.
Ornegdin, emeklilik haklarnin ortakigin tasfiyesinin hemen ardindan paylasildidi/bdlindigu
durumlarda bu, bir partnerden digerine aktarilan emeklilik haklarnin diger partner 6ldiginde
kaybedilebilecedi anlamina gelmektedir. Tersine, emeklilik haklarnin tahakkuk etfikten sonra
paylasildigl durumlarda, bu haklar dncelikle emeklilik hakkina sahip olan partnerin 8lUMU
Uzerine kaybedilecektir. Bir partnerin  digerine karsi sahip oldugu nafaka talepleri,
uygulanacak hukuka ve soézlesmenin hikUmlerine bagl olarak nafaka borclusunun
6luUmUnden sonra da devam edebilir ya da etmeyebilir.

35 Kimin 'ortak' cocuk ya da diger aile Uyesi saylacagina yalnizca hukuki ya da biyolojik
acidan bagllik temelinde dedil, taraflarnn kayitl hayat ortakligr sirasinda ortaklasa yaptiklar
secimler de dikkate alinarak karar verimelidir. Ornedin taraflardan birinin biyolojik cocugdu,
ebeveyn olmayan diger tarafca evlat ediniimeksizin filen ebeveyn gibi yetistirimekteyse
cocuk, yine de 'ortak' cocuk sayilabilecekfir.

36 Uygulanacak hukuka bagl olarak, nafaka édemeleri nafaka borclusunun 8lumu Uzerine
sona erebilir.

37 PRP'ye (yukanda dn. 12) taraf olan Uye devletler kural olarak aile konutunun tahsisinde de
genel olarak ortaklik mallarini dizenleyen kanunu uygulayacaklardir. Bununla birlikte, acil
intiyaclar veya aile ici siddet nedeniyle gecici tahsis, genellikle bu tUr hUkUmlerin mevcut
oldugu hdakimin hukukunun emredici hUkUmlerini gecersiz kilarak yonetilir (PRP Madde 30).
PRP'ye taraf olmayan Uye devletler aile konutunun tahsisini mal rejimi veya bosanma meselesi
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olarak nitelendirebilecedi gibi sui generis bir mesele olarak da ele alabilir. Bununla beraber
ayni sekilde gecersiz kilici emredici hUkUmleri de uygulayabilir.

38 Bu konularin siklikla hakimin hukukunun emredici hGkUmlerini gecersiz kilan yasal hukUmler
kapsaminda ele alindigini ve bu nedenle tfaraflarin uygulanacak hukuk olarak sectikleri
hukuka tabi olmalan gerekmedigini unutmayiniz.

39Su anda AB hukuku ve cogu Uye devletin hukuku kapsaminda kayitl bir ortakligin tasfiyesi
veya iptali icin yetkili mahkemeleri secme imkani bulunmamaktadir. Yani bu sablona gére
yapllan bir sézlesme, bir partnerin tasfiye basvurusu ile farkl bir devletteki bir mahkemeye
basvurmasini engellemez.

Bununla birlikte, s6z konusu durum bu sablona gére yapilan secimin yararsiz oldugu anlamina
gelmemektedir. CUnkU bu secim Ozellikle mal rejimi ve nafaka konularinda gecerliligini
korumaktadir. Ayrica, gorevli mahkeme, yUrUrlUkteki kanun tarafindan 6ngoértlen takdir yetkisi
sinirlan dahilinde takdir yetkisini kullanirken, partnerlerden birinin kararlastinilan mahkemeden
baska bir mahkemeye "aceleyle" basvurdugunu da dikkate alabilir.

Mal rejimi iliskileri ile ilgili olarak, PRP'ye taraf olan Uye devletlerdeki mahkemeler (bkz. not 16)
PRP'nin Il. bdlumunde yer alan kurallara gore yargi yetkisini Ustlenecektir. Madde 7(1) uyarnnca
taraflar; madde 6 kapsamina giren durumlarda, yani uyusmazligin fasfiye islemlerinin hemen
ardindan ortaya cikmadigl veya diger partnerin madde 5(1) uyarnnca davalarn yigimasina
muvafakat etmedigi hallerde, madde 22 veya madde 26(1) uyarinca hukuku gecerli olan
Uye devlet mahkemelerinin veya kayitl ortakligin hukukuna gére kuruldugu Uye devlet
mahkemelerinin kayith ortakliklarinin mulkiyete iliskin sonuclar hakkinda karar vermek Uzere
munhasir yarg yetkisine sahip olacagini kabul edebilirler.

Nafaka ile ilgili olarak, tUm Uye devletlerdeki mahkemeler, belirli Ulkelerdeki mahkemelerin
kayith hayat ortakligini ‘aile iliskisi' olarak nitelendirmeyi kabul etmemesine bagl olarak, nafaka
yUkUmlUlUklerine iliskin konularda yargr yetkisi, uygulanacak hukuk, kararlarn taninmasi ve
tenfizi ile isbirligine iliskin 18 Aralik 2008 tarihli ve (EC) 4/2009 sayili Konsey TUzUgU ('Nafaka
T0zGGU') kurallarina goére yargl yetkisini Ustlenecektir (yukandaki not 17). Nafaka TUz0gU
madde 4(1) uyarinca taraflar, bir Uye devletin asagidaki mahkeme veya mahkemelerinin,
aralannda ortaya cikan veya cikabilecek olan nafaka yUkimlUOligune iliskin konulardaki
anlasmazliklan karara baglama yetkisine sahip oldugunu kabul edebilir; (a) taraflardan birinin
mutad olarak ikamet ettigi bir Uye devletin mahkemesi veya mahkemeleri; (b) taraflardan
birinin vatandasi oldugu bir Uye devlefin mahkemesi veya mahkemeleri; (c) esler veya eski
esler arasindaki nafaka yUkUmlUlUkleri séz konusu oldugunda: (i) evlilikle ilgili konularda
anlasmazliklan cézme yetkisine sahip olan mahkeme; veya (ii) eslerin en az bir yil sGreyle son
ortak mutad ikametgahlarinin bulundugu Uye deviletin mahkemesi veya mahkemeleri. (a), (b)
veya (c) bentlerinde belirtlen kosullar mahkeme secilimesine iliskin anlasmanin imzalandigi
veya mahkemenin géreve basladigi anda karsilanmalidir.

40 Bu hUkUm partnerler arasindaki anlasmazliklarla sinirlidir ve Miras Yénetmeligi uyannca veya
baska bir sekilde mirascilarini baglamaz.

41Taraflar yargllamanin yUrUtGlecedi Ulkeyi secerken, o Ulke mahkemesinin bu model
anlasmanin . BAIUMU kapsaminda yaptiklan hukuk secimini taniyip tfanimayacagdini goz
6nUnde bulundurmalidiriar. Taraflar ayrica séz konusu meselelere uygulanacak hukuku
(mUmkUnse bir mahkemenin kendi maddi hukukunu uygulamasina izin vermek), adalete
erisimi (6rneg@in dil engelleri) ve mahkemenin duruma yakinligini (drnedin partnerlerin kayitlh
birlikteliklerinin en énemli bdlumunde nerede yasadiklar, mallarin nerede bulundugu) da goz
onUnde bulundurmak isteyebilirler.  Kutucuklarda bu hususlan  yansitan  secenekler
bulmaktadir, ancak uvygulanacak hukuk kurallan kapsaminda daha fazla secenek mevcut
olabilecektir.

42 Bu sablon, ideal olarak bir mahkemenin bir davanin mimkun oldugunca cok ydnuyle
ilgilenmesi gerektigi, bdylece &rnegdin nafaka ve mal rejimine iliskin kararlar arasindaki
tutarsizliklann édnlenecegi ve dava masraflarnin azaltlacagd dusuncesine dayanmaktadir.
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43 Bu secenek, davaya bakan mahkemenin kendi maddi hukukunu uygulayabilmesini
saglamaya calisacaktir. Bir mahkemenin kendi maddi hukukunu uyguladigr durumiar,
kararlarin kalitesini artirma ve yargilama suresi ile masraflarini azaltma egilimi gosterir.

44 Bu secenek birlikteligi mutlak olarak taniyan mahkemenin, partnerlerin kayith hayat
ortaklig@ini sona erdirirken 'imzaladiklan' fesin nedenleri gibi benzer hukuki sonuclar doguran bir
davaya bakmasini saglamaya calismaktadir.

45 Bu secenek, davanin goérilecegi mahkemenin eslerin yasadigi veya eskiden yasadidi yere
mMUMkUn oldugunca yakin olmasini saglamaya calismaktadir. Mahkeme'nin  partnerlerin
bulundugu yere yakin olmasi, delillerin toplanmasini kolaylastirma ve seyahat masraflarnni
azaltmayr hedeflemektedir. Bu tercihin, PRP Madde 64(1) kapsaminda mal rejimine iliskin
bagimsiz davalar icin éngoérilen kuralla 6rtGstigune dikkat edilmelidir.

46 Partnerlerin yaptigi secimin yargi yetkisine sahip bir mahkeme ile sonuclanmamasi
mUmMkOndor. Ormegdin mahkeme, PRP Madde 9(1) uyarnnca yargi yetkisini reddeder.

47 Secilen mahkemelerden hicbirinin gérev alanina girmeyen, Ozellikle kamu hukuku
niteligindeki emeklilik haklaryla ilgili bazi meseleler olabilecedini unutmayiniz. Bu durum, bir
secenegdi kenara birakip bir sonraki secenege gecmek icin bir neden teskil etmemelidir.

48 Tipik durum bosanma icin éngorUlen yargilama yetkisini takiben, mal rejimi ve nafaka icin
de yargilama yetkisinin dngdrilmesidir.

PRP Madde 5(1)'e gore, tasfiye ya da fesih islemleri baslatildiktan sonra ya da daha erken bir
asamada partnerlerin mutabik kalmasi halinde davalarin birlestiriimesi mimkindur.

Uye devletlerin tUmUndeki mahkemeler Nafaka TUzO0GU kurallarna gére yargr yefkisini
Ustlenecektir. Esler icin, Nafaka TUz0gu madde 4(1)(c)(ii), taraflarn, evlilikle ilgili konularda
aralanndaki anlasmaziiklan cézme yetkisine sahip olan mahkemenin, ortaya cikan veya
cikabilecek olan nafaka yukUmlUlugUne iliskin konulardaki anlasmazliklar cbézme yetkisini de
haiz olacagl konusunda anlasabileceklerini dngdérmektedir. Bir Uye devletin mahkemelerinin
bu kurall kayitl hayat ortakligina kiyasen uygulayip uygulamayacagina bagl olarak, taraflar
ortakligin tasfiyesi icin yargr yetkisini kabul eden mahkemeler Uzerinde anlasabilifer. Eger bir
Uye devletin mahkemeleri Madde 4(1)(c)(ii)'yi kiyasen uygulamayl reddederse, secimin
gecersiz olma ihfimali zayiftir, yine de kural olarak madde 4'Un diger bentlerinden biri gecerli
olabilecektir.

49 PRP madde 22(2) ve (3) uyarnnca, kayith hayat ortakhidi siresince ortaklik mal rejimine
uygulanan hukukta yapilan bir degisiklik, ortaklar aksini kararlastirmadikca, yalnizca ileriye efkili
olacaktir. Uygulanacak hukukta geriye efkili olarak yapilacak herhangi bir degisiklik, G¢cUncuU
kisilerin haklarnni olumsuz yonde etkilemeyecektir. Bununla birlikte, kutucuk isaretlenirse, geriye
dénuk eftki, yasal olarak mumkun oldugu olcUde, belirli bir yargl alaninda bazi emeklilik haklar
gibi ortaklik mallan olarak kabul ediimeyen ekonomik konulan da kapsayacaktr. Geriye
donUk etkinin avantaji, taraflann mal rejimi iliskileri simdiye kadar farkl bir yasa veya rejim
tarafindan dUzenlenmis olsa bile, birden fazla yasanin ve birden fazla mal rejiminin
uygulanmamasidir. Bununla birlikte, geriye yurUmerzlik ilkesinin ¢esitli sonuclara yol acabilecegdi
unutulmamalidir. Malvarligr degerlerinin paylasiminda dedisiklik, érnegin mal ortakliginin geriye
donuk olarak mal aynlidr ile degistiriimesi halinde, eslerden birinin daha 6nce kendi adina
edindigi herhangi bir mal o esin tek basina malik oldugu bir mal olmasi sonucunu
doguracaktir. Uygulanacak hukukun seciminin uygulanacak hukukta bir dedisiklikle ve
ozellikle de mal rejiminde bir degisiklikle sonuclandigr durumlarda, eski mal rejiminin tasfiye
edilmesi gerektiginden, taraflann geriye dénUk etkiyi tercih etmedikleri durumlarda da
zorluklar yasanabilir.
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